PRILOHA 6 ROZHODNUTIi O NAMITKACH K NAVRHU UZEMNiIHO PLANU HOMOLE U PANNY (2022)

.Pol. Namitku podal/ jméno/
Cislo datum/ adresa Obsah namitky Rozhodnuti o namitce/ Odlvodnéni
Ad1) Nesouhlas s vybudovanim komunikace na p.p.€. | Rozhodnuti : Namitka se zamita.
Bc. Tausche Daniel 295 v k.u Blahov s oduvodnénim, zZe v pfipadé odivodnéni
Blahov 37 vystavby komunikace bude vyzadovana nutnost zfizeni Ad 1) )
Homole u F’>anny prlstup_ove, komunikace k do_mu,v duslvgdku r.ealllvza’ce Jedna se o mistni nezpevnénou komunikaci na
400 02 Usti nad Labem komunikace by byl tak v obci Blahov zfizen silni¢ni 0.p.&. 295, kterd je v celé délce katastrovana a z
okruh, coz povazuje za nesmysl a plytvani finanCnimi | 4 1 s qvady musi byt soucasti navrhu UP.
prostfedky obce. Dale uvadi, ze pro obsluznost lokality Komunikace ie v operatu KN vedena iako ostatni
je vyuzivana vyjezdéna cesta na p.p.€.307, ktera by komunikace J_ ostaﬁni locha v ma'ethu obce
pro obsluznost vyhovovala ve vétsi mife, nebot tato Predpokladem névrhupUP e, 7e n(Jabude méﬁéna
7.6.2021 c[:)zsl,tea d\?érzj? r;(;/lrr]l: S Ing 1'7\//%/ 2??)%\;?;\\//”1?_\,"8 ksotl;\r;sg; soucCasna trasa a niveleta komunikace a Ze nebude
15 chtsl bydlet v Kiidné ¢asti obce. Namitka je dopingna | Moo, 2UIOVal NOVE Pristupy k dormum. S budovanim
dalSimi subjektivnimi argumenty proti komunikaci. 307 nelze souhlasit y P P-p-c.
Ad 2) Nesouhlasi s vystavbou RD na pozemku Ad 2) ’
.p.€.307 v k.u. Blahov (plocha Z1 dle navrhu UP). X . A s Y
S%dﬂvodnéni uvadi svéjpnézor na zahrnuti vySe ) Navr’h prgdpoklada’zastavbu’R’D na C?St' 'p.p.'c.307
uvedenych pozemka dle navrhu UP za spekulativni v k. U. Blahov, ktera se nachazi mimo jakykoliv dotyk
i e vy s objekty nebo pozemky obou podavatelt namitek
zameér ve snaze zvysit cenu pozemku, a to v pfipadé viidi navrhu UP. Jedna se ouze o vztah mezi
vyjmuti ¢asti pozemku p.p.¢. 307 ze ZPF a jeho “nesousedicirﬁi sousedy’P
fevedeni na stavebni pozemek pro vystavbu RD, a ze o e ey . . ,
gouéasné majitelka pozF()emku tak%ostzpovala jiz O’bec ! porlzovatellodmvltg“ oznacenl uvazovane
i minulosti. Dale sdéluje, Ze na Uzemi obce existuji jiné zta,sta.\{b}/ RD,[ kttr)eradse zoadnym zli)uls?be,m Eed?(tg/ka
pozemKky, na kterych by byla mozna vystavba RD. Dale stavajicl zastavby domd, za spexulativni charaxter.
uvadi, Ze je zde nedpstateéné kapacita v zasobovani
vodou, ktera neni v UP uspokojivé feSena.
S}ZQ;SJ? f Tauscheova Tato namitka je naprosto textové | obsahové identicka | Rozhodnuti : Namitka se zamita.
16 | Homole u Panny s namitkou €.14, podanou p. Danielem Tauschem Odiavodnéni

400 02 Usti nad Labem
7.6.2021

z Blahova 37.

Shodné se zamitavym rozhodnutim u namitky &.15.




