Zapis ze zasedani zastupitelstva obce Homole u Panny ¢. 08/2011,
konaného 03. 11. 2011

Jednani zastupitelstva se konalo v zasedaci sini obecniho tGfadu od 18:00 hodin, ukonceno
bylo v 20:20 hodin.

Pritomni: Omluveni: Neomluveni:

Ladislav Ptacek - -
Ing. Vaclav Choura
Zdenék Pinc
Jaroslav Hala

Mgr. Martin Marks
Daniel Tausche
Mgr. Véclav Kavan

I. ZAHAJENI

Radné zasedani zastupitelstva obce Homole u Panny zahajil a ¥idil starosta Ladislav Ptaek.
Zasedani bylo zahajeno.
Zasedani se Ui€astnilo 17 obc¢anil.

Starosta Ladislav Ptacek konstatoval, ze je pfitomno 7 zastupiteld obce a zastupitelstvo je
tedy usnasenischopné.

Starosta Ladislav Ptacek vznesl dotaz, zda ma nékdo pfipominky k zapisu ze zasedani
zastupitelstva ¢. 07/2011.
K zapisu nebyly zadné pfipominky.

II. OVEROVATELE ZAPISU:

Starosta Ladislav Ptacek piedlozil navrh, aby ovétovateli zapisu byli Jaroslav Hala a Alena
Pincova.

Hlasy pro: 7; proti: 0; zdrzeli se: 0
Oveérovatelé zapisu byli schvaleni.

Bylo pfistoupeno k programu jednéni.

| 11l. PRUBEH JEDNANI:

1) Schvaleni programu zasedani

Starosta L. Ptacek seznamil Cleny zastupitelstva s programem tohoto zasedani tak, jak byl
vyvéSen na ufedni desce:

1. Schvéleni programu jednani

2. Kontrola plnéni zavérti z minulého zasedani zastupitelstva

3. Dil¢i prezkoumani hospodareni obce za rok 2011

4. Podnikatelsky zdmér — hospodateni obce v lese

5. Zamér bezuplatného prevodu pozemku p.¢. 21/1, k. Suletice
6. Prodej pozemku p.¢. 8, k.. Suletice

7. Zéamér prodeje pozemku p.¢. 68/2, k.u. Blahov

8. Ukongeni zmény &. 6 UPnSU

9. Rozsiteni zadani zmény &. 8 UPnSU

10. Prongjem ¢asti pozemku p.¢. 232/3, k.u. Homole u Panny
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2)

3)

11. Zprava pracovni skupiny — ptivalové vody
12. Dotazy a podnéty zastupitela
13. Dotazy a podnéty obcani

Pfed hlasovanim o skladbé programu pozadal mistostarosta V. Kavan o doplnéni
programu o bod Zatepleni bytovky ¢. 43. Material k tomuto bodu zastupitelé obdrzeli
V dostatecném ptedstihu. Tento bod vypadnul z programu nedopatienim (rekonstrukce
elektroinstalace na OU zptisobila neplanované vypadavani el. proudu).

Dale pozadal zastupitel Tausche o zatazeni bodu Pfevod pozemku kolem bytovek 47 a 48.

Bylo hlasovano o skladbé ptredlozeného programu schiize zastupitelstva vcéetné 2
dopliujicich bodi:
Hlasy pro: 7; proti: 0; zdrZeli se: 0

Program byl schvalen.

Kontrola pInéni zavéri z minulych zasedani zastupitelstva

Tento bod programu byl pii jednani omylem vynechdn, a proto na zavér tohoto zasedani
zastupitelé odsouhlasili, ze budou vSechny ukoly a upozornéni na nedostatky, prednesené
na minulém zasedani, projednany na prosincovém zasedani.

Dil¢i prezkoumani hospodareni obce za rok 2011

Mistostarosta V. Kavan seznamil struéné se zapisem z dil¢iho prfezkoumani, které provedl
odbor kontroly KUUK dne 12. 09. 2011. Pfezkoumané obdobi bylo od 01. 01. 2011 do
30. 06 2011. Pti prezkoumani byla zjisténa nasledujici zdvazna chyba a nedostatek:
Zavérecny ucet za rok 2010 neobsahoval tdaje o tvorbé a pouziti fondu FRB a o
hospodateni s majetkem.

Dale kontrola doporucila znovu schvalit vyplacené odmény clenti zastupitelstva ve
finan¢nim vyjadfeni. V usneseni zastupitelstva obce ¢. 01/2011, bod 6. bylo stanoveno
ponizeni odmén pouze v procentudlnim vyjadfeni. Kontrolovana vyse vyplacenych odmén
za 1. pololeti 2011odpovidala stanovenym odménam podle natizeni vlady 37/2003.

Rozprava:

Mgr. M. Marks - pozadoval stazeni tohoto bodu z programu, protoZe neobdrzel
pfedmétny zépis k prostudovani a k pfipominkovani.

Mistostarosta Kavan — zéapis je oboustranné uzavien a podepsan. Zastupitelstvo ho
pouze bere na védomi a pfijima vnitini opatfeni k odstranéni zjiSt€nych
nedostatkd. Nasledna kontrola zjistuje, zda byly nedostatky vypotadany. Jinak na
pozadani je samoziejmé mozné si cely zapis na OU piecist, piipadné vyzadat jeho
kopii.

Z tad ptitomnych ob¢anti nebyl vznesen dotaz nebo pfipominka.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce vzalo na védomi informaci o vysledku dil¢iho piezkoumani
hospodaieni obce, provedeného odborem kontroly Krajského uradu UK dne
12. 09. 2011 s vysledkem zji§téni zavazné chyby a nedostatku — zavérecny ucet za
rok 2010 neobsahoval stanovené naleZitosti — idaje o tvorbé a pouziti fondu FRB
a o0 hospodareni s majetkem.

Hlasovdani: hlasy pro 6, proti 0, zdrZel se 0 (v dob¢ projednavani tohoto bodu opustil
mistnost zastupitel D. Tausche z divodu kratkodobé zdravotni indispozice).

Usneseni bylo prijato.
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Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce uklada starostovi obce Ladislavu Ptackovi zajistit, aby
V zavéreéném tuctu za rok 2011 byly uvedeny udaje o tvorbé a pouziti fondu FRB
a o0 hospodareni s majetkem.

Hlasovdani: hlasy pro 6, proti 0, zdrZel se 0 (v dob¢ projednavani tohoto bodu opustil
mistnost zastupitel D. Tausche z diitvodu kratkodobé zdravotni indispozice).

Usneseni bylo pFijato.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce dopliiuje piijaté usneseni bod III. odst. 6 ze zasedani ¢.
01/2011, tykajiciho se sniZeni odmén neuvolnénych zastupiteli obce o 5% ve
smyslu natizeni vlady 375/2010 Sb. a v souladu s § 72 a § 84 odst. 2 pism. n)
zakona o obcich stanovuje odmény:

za vykon funkce neuvolnéného ¢lena zastupitelstva obce ve vysi 437,- K¢;

za vykon funkce neuvolnéného ¢lena a ¢lena vyboru ve vysi 1 149,- K¢;

za vykon funkce neuvolnéného ¢lena a predsedy vyboru ve vysi 1 444 - K¢;

za vykon funkce neuvolnéného ¢lena a mistostarosty obce ve vysi 12 090,- K¢.

Hlasovdani: hlasy pro 5, proti 0, zdrzel se 1 (Marks) (v dobé projednavani tohoto
bodu opustil mistnost zastupitel D. Tausche z divodu kratkodobé zdravotni
indispozice).

Usneseni bylo pfijato.

4) Podnikatelsky zamér — hospodaieni obce v lese

Mgr. M. Marks piecetl jim zpracovany materidl “Posouzeni moznosti zalozit obecni
obchodni spole¢nost®. Materidl potom doplnil ustn€ o nékteré dopliiujici poznamky.

Starosta L. Pta¢ek potom vyzval jednotlivé zastupitele k vyjadieni k predlozenému
materialu. Zastupitelé Choura, Pinc a Kavan pouze konstatovali, Ze material zpracovany
M. Marksem neodpovidd zadanému ukolu. Zastupitel Hala sd¢€lil, Ze nemd smysl se
K tomu vyjadfovat a zastupitel Tausche Se k materialu nevyjadiil, pouze nékolikrat
prohlasil, ze se jedna ze strany vedeni obce o piedem piipravenou komedii (v dubnu
hlasoval pro ulozeni ukolu).

Mistostarosta Mgr. Vaclav Kavan poté piecetl vyjadieni vedeni obce a lesniho technika
K tomuto materialu. V tomto vyjadfeni je pouze konstatovano, ze predkladatel nesplnil
zadany tkol, ktery si sam kladn& odhlasoval. Ze M. Marks v&dél, o co jde, je ziejmé
Z jeho pozadavku na soudinnost OU pii potiebé seznamit se s pfislusnymi materidly
k lesnimu hospodaistvi, zejména vSech dokumenti ekonomického charakteru a stanoveni
¢asového horizontu na zpracovani v délce 5 mésict. V zavéru tohoto vyjadreni je navrh
pro zastupitelstvo a to material piedlozeny M. Marksem odlozit.

Rozprava:

Z tad ptitomnych obc¢anti vystoupil s konkrétnim vyjadfenim obcan Schubert. Byl na
dubnovém zastupitelstvu a piesné vi, co bylo odsouhlaseno, protoze o tom s panem
Marksem pfimo na tom zasedani mluvili. Chape, Zze pan Marks nemohl zpracovat
komplexni navrh na oddéleni lesti od hospodafeni obce. To je skutecné prace pro
vedeni obce. Ale piedpokladal, Ze material pfinese alespon nékteré konkrétni podnéty
a dikazy o prospéSnosti tohoto kroku a na zakladé toho bude rozhodnuto, zda se ma
Vv této véci pokracovat nebo ji odlozit.

Dale pan Schubert pozadal, zda by materidl M. Markse a vyjadfeni obce k tomuto
materialu nemohli byt jako pfilohy soucasti zapisu. Jsou to rozsahlé materialy a rad si
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je v klidu precte, protoze sam je ucastnikem podobného ptipadu. Zastupitelé neméli
k této zadosti vyhrady.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce odklada predloZeny pisemny material zpracovany Mgr. M.
Marksem a povazuje ukol uloZzeny Mgr. M. Marksovi a to zpracovat
podnikatelsky zamér na oddéleni hospodareni obce vlese od bézného
hospodaieni obce, formou zaloZeni spolecnosti, s cilem zaméstnat az 5 mistnich
lidi — viz volebni program sdruZeni nezavislych kandidati ,,Alternativa pro
Homolsko*, bod 8., za nesplnény.

Hlasovdni: hlasy pro 5, proti 0, zdrzel se 2 (Marks, Tausche)
Usneseni bylo pFijato.

Ptiloha ¢. 1 — Posouzeni moZnosti zaloZit obecni obchodni spole¢nost (zpracoval M.
Marks).
Ptiloha ¢. 2 — Vyjadfeni k materialu piedlozeného zastupitelem M. Marksem.

5) Zamér bezuplatného pievodu pozemku p.¢. 21/1, k.u. Suletice

Starosta obce Ladislav Ptagek precetl dopis Lesy CR, s.p. ze dne 20. 09. 2011, ve kterém
je vznesena zadost na bezlplatny pievod pozemku p.¢. 21/1. k.0.Suletice. Pfedmétna
komunikace byla jiz odsouhlasena zastupitelstvem obce k pievedeni v roce 1999, byla
zahrnuta spolu s dal§imi 3 komunikacemi v darovaci smlouv¢, ale pro restituéni nejasnosti
byla tato komunikace ze smlouvy vyjmuta. Jako dtvody pro uskuteénéni pievodu uvedl:
predmétné cesta slouZi predevsim pro potfeby LCR, havarijni stav komunikace jako celek,
nedostatek financnich prostfedkti obce na opravy, jako ucelovou komunikaci nelze tuto
uzaviit nebo jinym zpisobem omezovat jeji vyuziti vlastnikiim sousedicich pozemki a ze
zakona vyplyvajici velmi slozité a zdlouhavé pravni vyméhani vzniklych skod zptsobené
spole¢nostmi provadéjicich t&zbu v lesich (nelze vyméhat na spole¢nosti Lesy CR). Na
druhou stranu Lesy CR dokladovaly snahu co nejdfive zahajit opravu komunikace,
zejména opravu horské propusté v Suleticich.

Rozprava:
Zastupitelé méli pouze dopliiujici dotazy na které starosta a mistostarosta odpovédéli.

M. Marks — nesouhlasi s pfevodem. Domniva se, ze obec ma tuto cestu vlastnit a
vytvofit podminky pro jeji ochranu napt. zabudovanim zavory se zamkem. Na
dotaz, kdo bude nepftetrzité k dispozici na obsluhu zavory, neodpovedél.

V. Kavan — jedna se vtomto okamZiku o souhlas k vyvéSeni zdméru, od kterého
muzeme kdykoliv odstoupit. Podstatné je, abychom mohli jednat s Lesy o
konkrétnich podminkach pievodu, které zase budou pfedmétem jednani na
zastupitelstvu. Do té doby si miize kazdy zastupitel ovéfit pravni aspekty tohoto
pfipadu.

Z tad pritomnych obc¢anti:

Pan Schubert — je tieba si uvédomit, ze v nékterych ptipadech je z ekonomickych
divodii lepsi se majetku za piesné stanovenych a smluvné podchycenych
podminek zbavit, neZ na ném Ipét.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce souhlasi s vyhlaSenim zaméru na beziplatny prevod pozemku
p.€. 21/1, k.. Suletice.

Hlasovani: hlasy pro 6, proti 1 (Marks), zdrzel se 0

Usneseni bylo prFijato.
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6) Prodej pozemku p.¢. 8, k.u. Suletice

7)

8)

Starosta Ladislav Pta¢ek oznamil, ze na vyhlaSeny zadmér reagovali pouze manzelé
Vladimir a Miroslava Balkovi. Vzhledem k tomu, Ze na predmétny pozemek je piistup
pouze pres pozemky soukromych vlastnikli a Pozemkového fondu a tento pozemek svou
velikosti a terénnim profilem nelze vyuzit k jinym vefejnoprospéSnym uceltim,
doporucuje prodej odsouhlasit.

Rozprava:

Zastupitelé nem¢li pfipominky ani dotazy.
Z tad ptitomnych obcanti nebyl vznesen dotaz nebo pfipominka.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce schvaluje prodej pozemku p.¢. 8, o vyméfe 137 m?,
katastralni izemi Suletice, manZelim Vladimiru a Miroslavé Balkovym za cenu
15 Ké/m?, tj. 2 055,- K¢.

Hlasovani: hlasy pro 7, proti 0, zdrZel se O

Usneseni bylo pFijato.

Zamér prodeje pozemku p.¢. 68/2, k.u. Blahov

Starosta Ladislav Ptacek na snimku pozemku vysvétlil, ze pozemek je obklopen pozemky
soukromych vlastnikt s pfistupem ze silnice. Svym tvarem pismene ,,L“ nelze pozemek
vyuzit k vefejnoprospéSnym ucelim i pies jeho velikost (360 m?). Z tohoto divodu
navrhuje schvalit vyhlaSeni zaméru na prode;.

Rozprava:

Zastupitelé neméli ptipominky ani dotazy.
Z tad ptitomnych ob¢anti nebyl vznesen dotaz nebo pfipominka.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce souhlasi s vyhlaSenim zaméru na prodej pozemku p.¢. 68/2,
katastralni uzemi Blahov.

Hlasovdni: hlasy pro 7, proti 0, zdrzel se 0

Usneseni bylo pFijato.

Ukonéeni zmény & 6 UPnSU

Mistostarosta Mgr. Vaclav Kavan seznamil ptfitomné s divodem zatfazeni tohoto bodu do
programu. Manzelé Casovi zazadali o zménu UP z diivodu zdméru stavby RD na parcele
424/5, k.. Homole u Panny (Haslice). Prace na zméné byly zahdjeny a v pribéhu
vyjadfovani jednotlivych ucastnikl fizeni manzelé¢ Castovi zjistili, ze ¢ast pfedmétné
parcely, kde planovali vystavbu RD, je zahrnuta do zastavéné ¢asti obce (zména €. 3
UPnSU). Z tohoto diivodu dne 28. 07. 2007 pozadali o zrugeni zmény &. 6 UPnSU.
[Vyuctované naklady na zménu uhradili. Doslo pouze k administrativnimu pochybeni a to,
Ze zastupitelstvo musi schvalit ukonéeni pfedmétné zmény UPnSU.

Rozprava:

Zastupitelé neméli ptipominky ani dotazy.
Z tad ptitomnych obcanli nebyl vznesen dotaz nebo pfipominka.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce schvaluje ukonceni praci pri porizovani izemné plianovaci
dokumentace ,,Zména ¢. 6 UPnSU Homole u Panny*, a to ve fazi zpracovaného a
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projednaného, ale neschvileného zadani této zmény, datované mésicem kvéten
2007.

Hlasovani: hlasy pro 7, proti 0, zdrZel se O

Usneseni bylo prijato.

9) Rozsifeni zadani zmény &. 8 UPnSU o pozemek p.¢. 428, k.i. Lhota pod Pannou

Starosta L. Ptacek precetl zadost obfana L. Pavleho o zarazeni pozemku p.¢. 428, k..
Lhota pod Pannou, do probihajici zmény UPnSU a to z diivodu zmény vyuZivani tohoto
pozemku z trvalého travniho porostu na manipulaéni a skladovaci plochu. Zména je
vyzadovana z diavodu jeho podnikatelskych aktivit.

Rozprava:

Zastupitelé nem¢li pfipominky ani dotazy.
Z tad ptitomnych ob¢ant nebyl vznesen dotaz nebo ptfipominka.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce souhlasi s rozsifenim zadani zmény &. 8 UPnSU o pozemek
p.€. 428, k.u. Lhota pod Pannou.

Hlasovani: hlasy pro 7, proti 0, zdrZel se O

Usneseni bylo pfijato.

10 ) Zamér pronajmu ¢asti pozemku p.¢. 232/3, k.a. Homole u Panny

Starosta L. Ptacek vysvétlil divod zdméru. Predmétnou ¢ast pozemku méla pronajatou
pani M. Kavrzova, ktera se odst¢hovala. O prondjem se zajima pan S. Genzor.

Rozprava:

Zastupitelé nem¢li piipominky ani dotazy.
Z tad pritomnych ob¢anti nebyl vznesen dotaz nebo pripominka.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce souhlasi s vyhlasenim zaméru na pronajem c¢asti pozemku
p.¢. 232/2, k.i. Homole u Panny.

Hlasovani: hlasy pro 7, proti 0, zdrZel se O

Usneseni bylo pFijato.

11 ) Zprava pracovni skupiny — privalové vody

Zastupitel Jar. Hala stru¢né sezmamil pfitomné s materidlem sepsanym ¢leny komise Jar.
Halou, D. Tauschem a Zd. Pincem. Prosli vSechny postizené lokality, stru¢né popsali
problematické misto, momentélni stav a dali navrh na opatfeni. Soucasné upozornil, Ze
nékteré prace jiz SUS na zékladé jednani starosty Ptacka provedla. Material se zaméfil na
prace, které je tfeba provést v soucinnosti s SUS, které miize provést obec vlastnimi
silami, anebo prace mensiho charakteru, které¢ by musely byt realizovany dodavatelsky.
Ptedlozeny material je stale pracovni a bude doplnén po pfipominkach obcanii.

Zastupitel M. Marks ke svému predlozenému materidlu pouze doplnil, Ze je pro
komplexni feSeni za spoluucasti soukromych vlastnikli pozemkl umisténych nad
Suleticemi.

Rozprava:

Celé rozprava se spiSe tykala materialu ptedlozeného M. Marksem. Byla diskutovana
nasledujici problematika:
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a) obec nemize své finan¢ni prostfedky investovat do staveb na soukromém
pozemku (viz zékon o obcich);

b) obec nemulze pfinutit soukromého majitele pozemku, aby dal souhlas
k realizaci jakékoliv stavby na svém pozemku, a pfipadné se c¢astnil finan¢né
na jeho realizaci (viz farmaika Havrankové a nedokoncend dalnice Praha -
Hradec Kralové, viz nerealizovana protipovodinova opatieni na fece Becve
z diivodu nesouhlasu 2 soukromych vlastniki stavbou dotéenych pozemkd,
atd.);

C) rozhodnuti o poradi realizovanych komplexnich opatfeni (tyka se 4 mist:
Haslice, Nova Ves, Suletice a Blahov),

d) dlouhy casovy horizont realizace komplexniho feSeni: zpracovani studii,
piedlozeni studii a jednani s vlastniky pozemktl (jejich nesouhlas STOP),
predlozeni studii a jedndni se zainteresovanymi organy a organizacemi
(nesouhlas nékterého z nich STOP), zpracovani zmény uzemniho planu (proces
trvajici rok — terminy jsou dany zdkonem), zpracovani projektl, jednéni
s bankami o poskytnuti uvéru (neposkytnuti STOP), stavebni a uzemni
rozhodnuti, vybérova fizeni na dodavatele, vlastni realizace.

e) dotace jako takova neni narokova a vzhledem k rozsahu piivalovych destt (se
stejnym rozsahem zaplav z ptivalovych dest’d jako u nas se potyka snad kazda
druha obec ¢i mésto), bude asi dost problematické dotaci ziskat.

Z tad ptitomnych ob¢anti nebyl vznesen zadny zasadni dotaz nebo piipominka.

K tomuto bodu nebylo pfijato usneseni. Bylo dohodnuto, Ze ¢lenové pracovni skupiny

s

material pfedlozi k projednani na zasedani zastupitelstva.

Ptiloha ¢. 3 — Material zpracovany Jar. Halou, D Tauschem a Zd. Pincem.
Ptiloha ¢. 4 — Material zpracovany M. Marksem.

12) Pievod pozemkii kolem bytovek ¢. 47 a 48

Zastupitel D. Tausche informoval o jednani s pracovnici Utadu pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych. Pii jednani se dotknul pozemki kolem bytovek ¢. 47 a 48, které jsou
ve vlastnictvi statu. Bylo mu sdéleno, Ze o této véci vi a bylo udajné pied 2 lety sdéleno
mistostarostovi, aby si obec podala Zadost o bezuplatny pfevod. Vznasi dotaz, zda byla
zé&dost podana.

Mistostarosta V. Kavan — pted 2 lety prob&hlo mistni Setfeni ohledné komunikace podél
obchodu (u rampy). Je mozné, Ze jsme v pribéhu jednani na pifednesenou problematiku
narazili, ale bez Zzadnych zavéri. V soucasné dobé jedniam s Utadem, konkrétné Mgr.
Pavlem Srbou z odboru pravnich sluzeb, o této komunikaci. Na problém pozemkl kolem
bytovek jsme se dostali v souvislosti s odstavenymi auty naSich ob&anl na travnaté plose
mimo piistupové komunikace. Bylo dohodnuto, Ze do konce roku podame zadost, kterou
pfedem s nim projedname, aby méla veskeré naleZitosti.

Rozprava:

Zastupitelé neméli pfipominky ani dotazy.
Z tad ptitomnych ob¢anli nebyl vznesen dotaz nebo ptipominka.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce uklada starostovi L. Pta¢kovi zaslat na U¥ad pro zastupovani
statu Zadost o beziplatny prevod pozemkii p.¢. 234, 236 a 237, k.u. Homole u
Panny.

Hlasovani: hlasy pro 7, proti 0, zdrZel se O

Usneseni bylo prFijato.
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13) Zatepleni bytovky ¢. 43

Mistostarosta V. Kavan doplnil dfive pfedany rozpocet vicepraci o specifikaci vicepraci
(rozpis ukonil a dodavek). Stru¢né popsal divody zmén rozsahu praci uvedenych ve
smlouvé o dilo. Misto opravy balkonového zabradli jeho vyména za Zarové zinkované
(bezpecnostni hledisko), zména umisténi a dispozice venkovnich dvefi (bezbariérovy
ptistup). Navyseni o 108 000,- K¢ bez DPH. Dale vysvétlil diivody navySeni o prace
neuvedené ve smlouvé o dilo. Jedna se o zatepleni soklu, okapovy chodnicek a sklepni
okénka. Z tepelného auditu vyslo, Ze se nemusi zateplovat stfecha a sklep. Vzhledem
k podminkam pro udéleni dotace ,,Zelend usporam® nebyly tyto prace zahrnuty do
projektu. Po krachu akce ,,Zelend isporam® se obec rozhodla tyto prace realizovat, aby
objekt byl hotov tak fikajic zjedné vody nacisto. Koupelnovd okénka je chyba
projektanta, ktery opomnél tato okénka dat do projektu (celkem 6 ks). Vyrobu a montéaz
susakl na pradlo si vyzadali najemnici. Navyseni je 210 000,- K¢. Celkové navySeni je
tedy 318 000,- K¢. Rozsah praci a z toho vyplyvajici kalkulace byla provéfena a schvalena
stavebnim dozorem.

Navyseni bude pokryto caste¢né uvérem a ¢aste¢né vlastnimi prostiedky obce.

Rozprava:

Zastupitel¢ méli pouze dopliujici dotazy, na které jim starosta a mistostarosta

odpoveédeli.

Zastupitel D. Tausche kromé toho vznesl pozadavek na provedeni kontroly kvality
zatepleni prostiednictvim termovize.

Zastupitelé Tausche a Marks dale vyjadfili nazor, ze na stav balkonového zabradli mél
pfijit projektant a ne to zjistit az pii realizaci stavby.

Z tad pritomnych ob¢anti nebyl vznesen zadny zasadni dotaz nebo ptipominka.

Navrh usneseni:
Zastupitelstvo obce schvaluje u akce ,,Sanace bytovky ¢.p. 43, Homole u Panny*

navysSeni ceny za dilo o ¢astku 318 001,- K¢ bez DPH, dle priloZeného rozpoctu
stavebnich vicepraci.

Hlasovani: hlasy pro 5, proti 2 (Marks, Tausche), zdrzel se 0

Usneseni bylo pFijato.

Mistostarosta V. Kavan ptedloZzil navrh dodavatele na zménu terminu dokonceni stavby
do 15. 12. 2011. Hlavni divod zmeény je feSeni stavu balkonového zabradli (staticky
posudek stavu zabradli a zplsobu zakotveni nového zabradli, vyrobni dokumentace
nového zabradli a vyroba nového zabradli). Dodavatel v dobé skluzu zahajil prace na na
zatepleni soklu vcetné zabudovani sklepnich okének. U obou S§titd a celni strany
(vchodové) bytovky piedpokladd ukonceni praci 14. 11. 2011. Zbyvajici balkonovou
sténu chce dokoncit nejpozdéji do konce listopadu.

Rozprava:
Zastupitelé méli pouze dopliujici dotazy, na které jim starosta a mistostarosta
odpoveédeli.
Zastupitel¢é Marks a Tausche vyslovili nesouhlas s navrhem posunuti terminu
dokonceni stavby.
Z tad ptitomnych obcanli nebyl vznesen zZadny zasadni dotaz nebo piipominka.

Ndvrh usneseni:
Zastupitelstvo obce souhlasi u akce ,,Sanace bytovky ¢.p. 43, Homole u Panny* se
zménou terminu ukondceni praci do 15. 12. 2011.
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Hlasovani: hlasy pro 4, proti 2 (Marks, Tausche), zdrzel se 1 (Hala).

Usneseni bylo prijato.

14) Dotazy a podnéty zastupiteld

M. Marks - informoval o pribéhu turnaje v kopané. Podékoval V. Cernému a D.
Tauschovi za organizacni zajiSténi turnaje;
- oznamil, Ze planuji na 26. 11. 2011 tanecni zdbavu.

15) Dotazy a podnéty ob¢ani

J. Ort - pod¢koval zastupcim obce, ze bylo zajiSténo provedeni vycisténi piikopti v Nové
Vsi. Sou€asné pozadal, aby projednavané materialy byly soucasti zapisu jako piilohy.
Chce se snimi seznamit a své piipadné pifipominky a navrhy projednat se Cleny
pracovni skupiny.

Zastupitelé nem¢éli k této zadosti namitky.

Ptiloha €. 3 — Material zpracovany Jar. Halou, D Tauschem a Zd. Pincem.
Ptiloha ¢. 4 — Material zpracovany M. Marksem.

- upozornil na nové typy vybojek pro vefejné osvétleni, tispora el. energie.

O. Peciva - zadé o zajisténi ofezani vétvi zasahujicich do profilu cesty. Vétve znemoznuji
zimni Gdrzbu. Jedna se o komunikaci Usteckého kraje.
- zada vyménu vybojky v Liskové — blika.

IV. ZAVER

Starosta Ladislav Ptacek pode€koval zastupitelim obce a pfitomnym obcaniim za aktivni
ucast.

Upozornil na termin konani posledniho zasedani zastupitelstva obce, které se uskute¢ni
dne 15. 12. 2011.

Zapis byl zhotoven 07. 11. 2011

Ladislav Ptacek v.r.
starosta

Ovétovatelé zapisu:
Jaroslav Hala v.r.
Alena Pincova v.r.
Priloha é. 1
k zapisu 08/2011

POSOUZENI MOZNOSTI ZALOZIT OBECNI OBCHODNI SPOLECNOST

Dne 7.4.2011 byl zastupitelstvem ulozen tikol Mgr.Martinu Marksovi jako zastupci sdruzeni
nezavislych kandidati Alternativa pro Homolsko vypracovat posouzeni moznosti zalozit
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obecni obchodni spolecnost, kterd by se zabyvala hospodafenim s obecnimi lesy. Tento
posudek v zadném piipadé nemize suplovat konkrétni podnikatelsky zamér, k jehoz
vypracovani je tieba mit permanentni pfistup k ekonomickym datiim,o jehoz presném zadani
musi rozhodnout zastupitelstvo obce a jehoz konkrétni vypracovani musi byt ikolem
zejména placenych pracovnikl obecniho ufadu.

Predkladané posouzeni uvedené moznosti je zpracovano pouze jako obecné posouzeni
moznosti zalozit obchodni spole¢nost, mélo by pomoci zastupiteltim rozhodnout, zda je
efektivni uvedeny projekt otevirat ¢i nikoliv a mélo by umoznit otevieni debaty mezi
zastupiteli a obCany obce nad timto tématem.

Zakladnimi ptedpoklady, které Alternativu pro Homolsko vedou k uivaze o zalozeni obecni
obchodni spolec¢nosti(dale OOS) jsou zejména:
1. Rozsahlé obecnilesni pozemky

2. Vhodna situace na trhu (nutno detailné vyhodnotit a posoudit v projektu)
3. Nutnost zvysit rentabilitu hospodateni s obecnimi lesy a obecnim majetkem obecné

Pii posuzovani moZnosti , zda zalozit nebo nezalozit OOS by mély hrat roli zejména tyto
aspekty:

1. Jednozna¢na moZnost komercniho efektu tohoto kroku

2. Zlepseni péce o obecni lesy pfi maximalnim vyuZiti jejich potencialu

3. Vyrazné zpfehlednéni hospodareni s obecnimi lesy

4. Potencidlni zvySeni zaméstnanosti v obci

Elementarnimi podklady pro uvedené rozhodnuti o zalozeni OOS jsou:
1. Informace z Ucetni rozvahy — na zakladé téchto informaci dojde ke kvantifikaci potencialné

vyuziteIného obecniho majetku
2. Zprava (detailni analyza) pracovnika v lesnim hospodarstvi (p.Pinc)

a) vystupem analyzy bude informace o tom, jaka je struktura obecniho majetku (obecnich

lest)

b) zprava (analyza) by méla vyhodnotit zejména to, jaké druhy dfevin se v obecnich lesich
vyskytuji

c) kvantifikovat okamzité vyuZitelny majetek

d) stanovit pripadny potencial pro dalsi pfimé komeréni vyuziti majetku

3. ucetni podklady (ic€etni vysledovka) za poslednich 5 let — z téchto podkladd vyplyne:
a) struktura uskuteénénych prodeji dieva — fyzické osoby x pravnické osoby
b) cenova analyza prodejnich cen dieva za poslednich 5 let — porovnani trznich a
dosaZenych
cen a zjiSténi rovné vynosu z prodeje dieva
) struktura nakladi — analyza vSech vynalozenych nakladd na hospodaieni v lese za
poslednich
5 let, posouzeni efektivity vynalozenych néklada
d) marketingova analyza — porovnani trznich prodejnich cen , potencial pro piipadnou
druhovyrobu, posouzeni poptavky na trhu

Podle vySe uvedenych idaji a analyz bude moci zastupitelstvo kvalifikované posoudit, zda
pfipadné zalozeni OOS miiZe byt rentabilni ¢i nikoliv a zda je redlnd moZnost uspésné
podnikat v tomto oboru.
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V ptipadé , ze vySe uvedené informace povedou zastupitele k rozhodnuti pokracovat
Vv ptiprave projektu zalozeni OOS, musi zastupitelé rozhodnout o tom, v jakém sméru bude
OOS podnikat a vybrat konkrétni aktivitu:
Napt.: a) prodej palivového dieva fyzickym a pravnickym osobam
b) prodej polotovarti
¢) zalozeni jednoduché vyroby spojené se zpracovanim dieva z obecnich lest
d) zpracovani a prodej dfevniho odpadu
e) doplikové aktivity — napt.cestovni ruch
atd....

Predkladatelé této zpravy povazuji zpracovani a vyhodnoceni vyse uvedenych informaci za
nezbytny piedpoklad k tomu, aby bylo mozné rozhodnout, zda je realné, smysluplné a
efektivni rozvijet dale projekt zalozeni obecni obchodni spolec¢nosti a budou zastupitelim
predkladat navrh na rozhodnuti o zadani zpracovani podkladi podle uvedené struktury
ur¢enym zaméstnancim obecniho ufadu.

Mgr.Martin Marks
Zastupitel za sdruzeni nezavislych kandidati Alternativa pro Homolsko

V Homoli u Panny, dne 31.8.2011

Priloha ¢. 2
k zapisu 08/2011

Vyjadifeni OU Homole u Panny k materialu, pfedloZeného zastupitelem M. Marksem

Uvodem je tieba uvést, ze piedlozeny material m&l byt zpracovan Mgr. M. Marksem na
zakladé nize uvedeného usneseni, pfijatého zastupitelstvem obce na zasedani ¢. 03/2011,
konaného dne 07. 04. 2011 (bod 12 usneseni):

Zastupitelstvo obce uklada zastupci sdruzeni nezavislych kandidati ,,Alternativa
pro Homolsko*“ Mgr. Martinu Marksovi zpracovat podnikatelsky zamér na
oddéleni hospodaieni obce v lese od béZného hospodareni obce, formou zaloZeni
spolecnosti, s cilem zaméstnat aZ 5 mistnich lidi — viz volebni program sdruzZeni,
bod 8. Termin: do 31. 08. 2011

Hlasovani: hlasy pro 7, proti 0, zdrZel se 0
Usneseni bylo pFijato.
V zapisu k tomuto bodu jednani je uvedeno:

Mgr. Martin Marks souhlasil se zpracovanim zdméru za ptedpokladu, Ze obdrzi od OU
vSechny pottebné informace a ekonomické podklady a idaje. Soucasné pozadal o delsi
termin na zpracovani zdméru. Navrhnuty termin do 31. 08. 2011 (tj. 5 mésica)
akceptoval.

Starosta obce Ladislav Ptacek pfislibil pfedloZeni veskerych potfebnych relevantnich
podkladii vyzadanych zpracovatelem zameéru.

Ackoliv je uloZeny tkol v usneseni jednozna¢né stylizovan, Mgr. Marks hned v prvni vété
predlozeného materidlu nepravdivé uvadi, ze mu bylo ulozeno ,,vypracovani posouzeni
moznosti zalozit obecni obchodni spolecnost, kterd by se zabyvala hospodafenim s obecnimi
lesy*.
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Zastupitel Marks nés tedy informuje, Zze mu bylo uloZeno ,,vypracovani posouzeni moznosti

zalozit obecni obchodni spolecnost....”. V textu materidlu také hojné pouzivd obraty jako
napf. ,,...vypracovat posouzeni...”, , Tento posudek v zadném piipadé...”, ,,Predkladané
posouzeni uvedené moznosti....“ atd. Bohuzel ani zména zadani ukolu se predkladateli

nepovedla, protoze tento materidl nesplituje jim pfedefinovany tkol. V odborné literatuie je
pro slovo ,posouzeni“ uvedeno: porovnani néfeho Snécim, posouzeni celku, kritické
zhodnoceni apod. Po pfecteni celého materidlu musime konstatovat, ze tento dokument
neobsahuje jednu jedinou vétu, ktera by se mohla chapat jako posudek ¢i posouzeni
stavajiciho stavu. Pokud totiz neznam soucasny stav, pak nemiizu nic posuzovat nebo
hodnotit.

K vlastnimu materialu:

1) Zastupitel M. Marks podminil zpracovani materialu poskytnutim ze strany OU viech
potfebnych informaci a ekonomickych podkladii a udajt.

ProhlaSujeme, Ze M. Marks si za celou dobu 5 mésicii nevyZadal jediny vykaz, ucetni
sestavu, podklady o hospodaieni s lesy, plany, rozbory apod., a nenavstivil ani jednou
OU za viéelem ziskdni veskerych moinych relevantnich vistnich & pisemnych informaci o
hospodaieni s obecnimi lesy.

2) V prvnim odstavci materialu zastupitel Marks konstatuje, Ze by musel mit permanentni
ptistup k ekonomickym datim.

Toto konstatovdni by ¢lovék chapal v dobé, kdy uctarna zpracovavala ucetni doklady na
rucni kalkulacce s klikou zn. ,,Nisa“ nebo elektrickou kalkulackou zn. ,,Rheimetall“ a
veSkeré zdaznamy zpracovavala rucné. \ dnesni dobé pocitacit a ucetnich softwari Ize bez
problémit vytisknout kombinace riiznych ekonomickych sestav, vykazit a sjetin. Md to
pouze jednu jedinou podminku. Clovék musi védét, co viastné chce.

3) M. Marks nam v materialu sd€luje, ze pfi posuzovani zalozit spole¢nost musi hrat roli
zejména aspekty:

bod 2. ZlepSeni péce o obecni lesy pfi maximalnim vyuZiti jejich potencidlu.
bod 3. Vyrazné zptehlednéni hospodateni s obecnimi lesy.

Dale nam M. Marks v dokumentu sdéluje, Ze elementarnimi podklady pro rozhodnuti jsou:

bod 2. Zprava (detailni analyza) pracovnika v lesnim hospodafstvi (p. Pinc).
Vystupem této analyzy by méla byt:

informace o strukture obecnich les(;

informace o vyskytu druhd drevin;

kvantifikace okamzité vyuzitelného majetku;

— informace o pfipadném potencialu pro dalsi pfimé komercni vyuziti majetku.

VySe uvedené 3 body usvédcéuji zastupitele Markse 7 naprosté nevédomosti problematiky
planovani hospoddiské Cinnosti v lesnim hospoddistvi, mechanismu vlastni realizace
cinnosti, vykazovdani skute¢nosti hospodaieni a kontrolni Cinnosti v této oblasti. Proto
uvdadime velmi strucné 4 zakladni mechanismy:

A. Cinnost Lesniho hospoddiského celku Homole u Panny je realizovina
prostiednictvim Lesniho hospoddiského planu, sestaveného pro léta 2007 - 2016,
zpracovaného fy. EKOLES-PROJEKT, s.r.o., Jablonec n. N. a schvdleného
odborem fivotniho prostiedi a zemédélstvi KUUK dne 03. 07. 2007, é&,j.
687/122581/2P2/2007/Me.

V Lesnim hospodadiském planu (dale LHP) jsou obecni lesy, rozmisténé v

katastrdlnich uizemi obce, rozclenéné na oddéleni, dilce a porostni skupiny. Tyto

celky maji uvedenou plochu v ha a jsou oznaceny Cciselnym, abecednim nebo

kombinovanym kodem a s timto oznacenim jsou celky identifikovatelné v lesni mapé.
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Nejmensi celek - porostni skupina - je podrobné popsdan. Je uveden O vék porostu,
zakmenéni, struktura dievin. U jednotlivého druhu dievin je v planu uvedeno %
zastoupeni této dieviny viiéi celku, vySka v m, vyé. tloust’ka v cm, objem stied.
kmene v m* b.k., bonita pudy absolutni, bonita relativni dle zak. 295/1995 Sb. a
zasoba v m? b.k. v ¢lenéni na 1 ha a celkem. To jsou udaje stavu v dobé sestavovani
LHP. Plan pak u porostnich skupin taxativné stanovuje téZbu vychovnou a obnovni
V ¢lenéni na plochu vha a objem v m’? a proiezavky v ha. Soucasné stanovuje
zalesnéni v élenéni: druhy dievin, zastoupeni v % vitéi celku a plocha v ha.

B. Pro kaZdy kalendaini rok je zpracovin plan cinnosti, ktery vychazi 7z LHP a
stanovuje plan téZby a plan zalesnéni v jednotlivych porostnich skupindch. Plan se
piedklidd ke kontrole a schvileni odboru %ivotniho prostiedi a zemédélstvi KUUK.
Po jeho schvdleni se plan stava zavaznym dokumentem.

C. Cinnost obce v oblasti lesniho hospoddistvi je vykazovina formou vykazu
souhrnnych udajit lesni hospodaiské evidence, ve smyslu ustanoveni § 40 zdkona ¢.
289/1995 Sb., o lesich. Ddle se Cinnost v piijmové a vydajové Casti rozpoctu vykazuje
ve vykazu FIN 2-12M v § 1039 Ostatni zaleZitosti lesniho hospoddrstvi.

D. Kontrolu plnéni schvileného LHP, roéniho plinu a ndslednych specifickych
innosti V oblasti lesniho hospoddistvi, providi Krajsky titad Usti nad Labem,
Magistrat UL, Lesni ochrannd sluzba (LOS), Inspekce Zivotniho prostiedi, Sprava
CHKO Ceské stiedohoii a v oblasti plnéni projektu obnovy lesit po orkdinu Kyrill
Statni zemédélsky a intervencni fond. Kromé toho obec splnila povinnost uzaviit s
odbornym lesnim hospodaiem smlouvu o vykonu Cinnosti, podle § 37 odst. 3 zdakona

¢ 289/1995 Sb., o lesich. Odborny lesni hospodadi zabezpecuje vilastniku lesa

odbornou viroveri hospodaieni v lese podle tohoto zdkona a pravnich predpisii
vydanych k jeho provedeni.

4) Dale zastupitel M. Marks v dokumentu sdéluje, Ze dal§imi elementarnimi podklady pro
rozhodnuti jsou:

bod 3. Ugetni podklady (aéetni vysledovka) za poslednich 5 let - z téchto podkladd udajné
vyplyne:

a) struktura uskute¢nénych prodejl dfeva - fyzické osoby x pravnické osoby.
Uéetni vysledovka takovéto &lenéni nemd. OU si vede samostatnou evidenci
uzavicenych smluy o prodeji direva, vystavenych cenovych vyméri k jednotlivym
smlouvam obsahujici sortiment prodaného dieva, objem v m’ cenu za
jednotku, cenu celkovou, datum vystaveni cenového vyméru a Cislo ucetniho
dokladu o zaplaceni pohledavky. Podminky prodeje dieva jsou pro fyzické i
pravnické osoby naprosto stejné.

b) cenova analyza prodejnich cen dieva za poslednich 5 let - porovnani trznich a
dosazenych cen a zjisténi vynosi z prodeje dieva.

Uéetni vysledovka takovéto &lenéni nemd a neposkytne ani podklady pro
vyZadovanou analyzu. Vynosy z prodeje dieva Ize mésicné sledovat ve vykazu
FIN 2-12 M. Ceny dieva jsou kaZdorocné publikoviny v Casopisu Lesnicka
prdce, jsou konsultoviany se SdruZenim vlastnikii obecnich lesii (SVOL) a
porovndviny s cenikem vyddavanym Lesy CR, s.p. Cenik je pouze jeden a plati
jak pro soukromé osoby, tak i pro pravnické osoby. Cenik byl vidy k dispozici
na OU. V leto$nim roce je cenik zveiejnén navic na webovych strankdch obce.

¢) struktura nakladt - analyza vSech vynalozenych nakladd na hospodateni v lese za
poslednich 5 let, posouzeni efektivity vynalozenych nakladi.

Ucetni vysledovka takovéto &lenéni nemd a neposkytne ani podklady pro
vyzadovanou analyzu. VynaloZené ndaklady lze mésicné sledovat ve vykazu FIN
2-12 M a to v ¢lenéni dle rozpoctové skladby. Efektivitu vynaloZenych ndakladi
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Ize zjistit porovndnim plnéni LHP v daném roce /celkové ndklady. Efektivita
bude proménliva podle skladby planu udrZby lesit v daném roce.

d) marketingova analyza - porovnani trznich prodejnich cen, potencidl pro
pfipadnou druhovyrobu, posouzeni poptavky trhu.

Ucetni vysledovka takové ¢lenéni nemd a neposkytne ani podklady pro
vyzadovanou analyzu. Prodejni ceny viz vyjadieni k bodu b), druhovyroba a
PFipadnad poptavka trhu je pouhé zhoiné pidni. Staci se podrobné sezndmit
S LHP a prislusSnymi vykazy.

Co ktomu dodat? Jestlize se zastupitel Marks nesezndamil s vySe uvedenymi mechanismy
cinnosti v oblasti lesniho hospoddistvi, jestlie si neprostudoval vySe uvedené zdkony,
dokumenty, vykazy a protokoly, jak a na zdakladé ceho doSel k poZadavku nutnosti zlepSeni
péce o obecni lesy, vyrazného zpiehlednéni hospodaieni a pro¢ poZaduje detailni analyzu
néceho, co je dopodrobna zpracovino v LHP? Obdvame se, Ze cela akce byla vyvolina
naprosto zkreslenymi piedstavami o svévolném, nahodilém a nekontrolovatelném pocinani
starosty a lesniho technika na useku hospodaieni s obecnimi lesy. Otazkou ale miiZe byit,
zda jde skuteéné pouze o laickou nevédomost (viz zdapis 04/2011 ze zasedani zastupitelstva
obce, konaného dne 05. 05. 2011, bod Riizné, odstavec f) TéZeni dieva soukromymi
osobami).

ZAVER

Po pe€livém prostudovani materidlu predloZeného zastupitelem Mgr. M. Marksem,
musime konstatovat, Ze tento predloZeny material nespliiuje zadani uloZené
zastupitelstvem obce. Material nelze povaZovat ani za posouzeni soucasného stavu ci
posudek na zpisob hospodaieni. PiedloZeny material Ize svou skladbou a jednoduchosti
zpracovani pojmout pouze jako napf. priprava ucditele zakladni $koly na hodinu vyuky,
zaméfenou na téma ,Jak postupovat, kdybych chtél zalozit néjakou spolecnost®,

uréenou pro zZaky 7 - 9 tfid. Zpracovani takového obecného materialu mizZe trvat
maximalné 3 hodiny.

Predkladame navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce odklada piedloZeny pisemny material zpracovany Mgr. M.
Marksem a povaZzuje ukol uloZzeny Mgr. M. Marksovi a to zpracovat
podnikatelsky zamér na oddéleni hospodaieni obce vlese od bézného
hospodareni obce, formou zaloZeni spole¢nosti, s cilem zaméstnat azZ 5 mistnich
lidi — viz volebni program sdruZeni nezavislych kandidata ,,Alternativa pro
Homolsko“, bod 8., za nesplnény.

Ladislav Ptacek v.r., starosta
Mgr. Vaclav Kavan v.r., mistostarosta
Zdengk Pinc v.r., technik

PFiloha & 3
k zapisu 08/2011

OhroZena mista v pripadé privalovvch destu a jarniho tani
(nikoliv v pripadé bleskovvch povodni)

1. Mistni ¢ast Haslice
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Vlevo nad domem p. Schuberta.

Zde je utrzena silnice a to po lofiskych povodnich. V misté poskozeni silnice (p.C.
278) je propust’ — trubka o prameéru cca 20 cm, kterd vede pod uvedenou silnici na
pozemek pana Schuberta (p.¢. 383/1) a méla by zde ustit do potoka. Misto, kde
trubka do potoka tsti nelze presné urcit. Celkova délka od pocatku propusté po
usti do potoka je 9 m.

Navrh opatreni: Pod silnici protdhnout trubku minimalné 50 cm primér. V misté
kde bude zacinat (vlevo ve sméru z Haslic), ud¢lat betonové usti a timto i zpevnit
utrzenou vozovku. V potoce vycistit usti nové trubky. Uvedenou praci projednat
se SUS Trmice a p. Schubertem.

Horni ¢ast mezi oplocenim pozemku p. Schuberta a silnici

Zde je kacirkem zasypana trubka (na urovni el. rozvadéce), ktera vede mezi
oplocenim pozemku p. Schuberta a vozovkou. Dale jsou podél silnice smérem do
obce propusté tvofené z vétsi ¢asti betonovymi trubkami. Celkové se jedna o cca
50 metrt skarpy a trubek.

Navrh opatieni: Po dohod¢ s p. Schubertem udé€lat od horniho rohu oploceni
jeho pozemku strouhu, kterd bude koncit betonovym ustim do trubky u el.
rozvadéce. Dale postupné vycistit propusté a Skarpu podél silnice. Lze po dohod¢
se SUS udélat svépomoci VPP.

Obecni cesta (p.¢. 383/3) nad domem p. Blazka

Vodni piival, ktery nepobere vyse uvedena tprava odtoku vody podél pozemkt
pana Schuberta, sté¢ka po obecni komunikaci a zaplavuje nize polozené pozemky
p.C. 351, 352, 353, 355, 356 a 358. Rozsah zaplaveni je odvisly podle mnozstvi a
intenzity piivalovych vod.

Navrh opatfeni: Je vypracovana projektovd dokumentace na feSeni problému.
Jako prozatimni feSeni provést vykopani odtokového rygolu podél parcel 352, 353
a 359 a pockat na vysledek tohoto a predchazejiciho opatieni.

2. Mistni ¢ast Blahov

Silnice u pozemku ¢. u ostré zatacky smér kiiZovatka Doubravice - Haslice

Zde vytéka voda z travnatého pozemku ( p.€. 147) a tee pies silnici do louky (p.c.
142/1).

Navrh opatieni: Po dohodé se SUS provést piekop komunikace (p.¢. 126/1) a
polozit odtokovou rouru.

Horni cesta kolem zastavky do mistni ¢asti Blahov

Zde dochazi k protékani vody pies cestu.
Navrh opatieni: Zjistit, jestli neni na rohu oploceni chaty ¢.p. 7 (p.¢. 16, 17, 18)
usti trubky vedouci pod cestou. Podle zjisténi navrhnout opatieni.

Dolni cesta kolem zastavky do mistni ¢asti Blahov.

Zde vytéka voda z jimky S¢VaK a pres tuto cestu vytéka do Skarpy u silnice.
V ptipadé dest’d nebo tani zde dochazi k vymilani cesty a jejimu poskozovani.
Navrh opatieni: udélat podél zastavky a pres spodni cestu zlabovnici a tuto
svést do Skarpy pod cestou. Provést jednani se S¢VaK UL o moznosti
spoluprace, nebot’ z jejich dila vytéka nejvic vody.
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Obecni komunikace (p.¢. 45/1) kolem pozemku p. Trkovského

3. Mistn

Zde vyvéra voda na cesté vpravo na konci pozemku p. Trkovského a te¢e podél
jeho pozemku (p.¢ 34) po obecni komunikaci smérem k zastavce. Podél oploceni
jsou zietelné zbytky trubek a naproti pozemku p. Sramka ( p.¢. 27) je zietelna
trubka pfes obecni komunikaci do louky.

Navrh opatfeni: Vykopat a zkontrolovat trubky podél jeho pozemku a
Vv pfipadé jejich ucpani tyto vymeénit. Celkova délka je cca 60 metri. V misté
kde je ptes obecni komunikaci kovova trubka, tuto bud’ vycistit nebo nahradit
zlabovnici. Délka cca 10 metrd.

r wr

i ¢ast Homole u Panny

Propust’ u polni cesty naproti PoSikovce

Nekontrolovatelny pritok vody jedinou ptistupovou cestou.

Navrh opatieni: Zde je tieba vycistit Skarpu naklada¢em o délce cca 20 metri a
tuto pofadné vysparovat smérem k trubce vedouci pod silnici.

Komunikace (p.¢ 278) od hospody az k lesu

Prutok vody ptes neudrzovany (zarovnany) ptikop z k.i. Blahov a Babiny II. do
Homolského potoka pies soukromé pozemky.

Navrh opatieni: Provést vycisténi piikopd od lesa az k hospodé. Tim
regulované svést vody do Homolského potoka.

Bytovka ¢. 43

Prttok vody do vchodu, zatopeni sklepii

Navrh opatieni: Zde je tieba provést zabudovani zvySenych obrubniki podél
silnice a vyfesit bezbariérovy pfistup do bytovky.

r wr

4. Mistni ¢ast Suletice

Voda vytékajici z byvalé Skoly (vpravo po sméru silnice k zastavce)

Voda tekouci pres silnici smérem k zastavce.

Navrh. opatfeni: po domluvé s majiteli pozemkl podél silnice udélat strouhu,
kterou by voda odtékala k zastavce a déale do potoka. V mistech vyusténi
piijezdovych cest k chatdm polozit kovové nebo betonové trubky. Celkova
délka cca 15 metra.

Cesta na Vraze

Pritok vody z vySe umisténych pozemk

Navrh na FeSeni: Opravit a zpevnit Zlabovnici (po domluvé s lesaky). Na konci
Zlabovnice opravit a vycistit roSt kandlu. Na druhé strané silnice po domluvé se
SUS a p. Jelinkem provést zpevnéni vozovky a bieht potoka.

Plac pod lipami (naproti p. Beranovi)

Od usti trubky potoka na pozemek p. Jelinka je vlevo obecni pozemek, ktery je o
nckolik cm niZe neZ ptilehla vozovka. Pozemek i vozovka maji sklon smérem na
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Bynov. Na konci pozemku obce je vlevo cesta (p.¢. 68/1) vedouci kp.
Marksovi.

e Navrh opatieni: Mezi silnici a pozemek obce polozit betonové zlabovnice —
celkova délka cca 37 metrt. Tyto ukoncit u pozemku (p.C. 66/1), kde je prostor
k odvodu vody podél silnice.

Obecni cesta smérem k p. Marksovi
e Navrh na rFeSeni: Cestu vyrovnat Stérkem a na tirovni domu p. Markse a provést
snizeni povrchu cesty cca o 30 cm, aby voda odtékala podél Marksi smérem
k potoku.

5. Mistni ¢ast Bynov

K¥iZovatka v obci Byniov (celnice — p. Antosko)
Vzhledem k tomu, Ze zde nelze posoudit moznosti provedenych praci, navrhujeme toto
odlozit na obdobi, kdy bude delsi dobu nebo hustéji priet.

6. Cesta na LiSkov a osada LiSkov
Polni cesta u silnice smér Liskov pod prvni chatou vlevo. V soucasné dobé zde probiha
tézba dfeva a tudiz podkop nebo propust fesit pii ukonceni praci a svozu dieva
s odpovédnou firmou. Samotna osada Liskov - zde vstoupit v jednani s obyvateli a vyjit
jim vstfic v materialové oblasti. Do soucasné doby si veSkeré prace provadéli
svépomoci.

Prohlidku popsanych oblasti provedli:
Jaroslav Hala, Daniel Tausche, Zdenék Pinc

Zapis provedl: Jaroslav Hala

Priloha ¢. 4
k zapisu 08/2011

Predmét: destova voda
Datum: 29.4.2011 20:13:53

Dobry den,

v priloze Vam posilam mapu Suletic s vyznacenymi misty, odkud se, v pfipadé vétsiho nebo
trvalejsiho privalu destové vody, dostava voda do niZe poloZenych ¢asti obce, kde nasledné devastuje
cesty, pozemky a nemovitosti.

PFi posuzovani situace s odtokem destové vody jsme s kolegou Dobiasem dospéli k nasledujicimu
nazoru:

a) na rozdil od Vaseho tvrzeni, Ze v Suleticich neni s vodou zasadnéjsi problém,
tvrdime, Ze situace s odtokem destové vody je vazna (to jsme schopni doloZit videozaznamem) a
jedinym definitivnim fesenim bude komplexni projekt
b) domnivame se, Ze zamyslené reseni formou vybudovani odtokovych Zlabl bude,
vzhledem k rozsahu plochy, odkud voda pfitéka, tak finan¢né naro¢né, Ze obec nebude schopna
tuto investici profinancovat — neboli- pomér efektu a finanéni ndro¢nosti nevyjde ptiznivé
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c) domnivame se dale, Ze fesit pouze samotny prltok vody obci bez toho aniz by se fesilo, odkud
voda pritéka, je neefektivni a problém odstrani jen z ¢asti. Vzhledem k vySe uvedenému se
domnivame, Ze i kdyz snaha o dil¢i feseni (¢isténi vodnich cest , zamezeni vypousténi destové vody
z okapl nékterych nemovitosti v obci na verejnou komunikaci atd.) neni Uplné zbytecn3, situaci
vyfesi pouze komplexni projekt, ktery musi vypracovat odborna firma, kterd vypracuje komplexni
navrh s Ucasti majiteld pozemku nad obci Suletice, odkud destova voda pfitéka.

S pozdravem

Martin Marks a Josef Dobias

&
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